ПРОТОКОЛ № 4
засідання семінару з етики та доброчесності
кафедри іноземних мов
для гуманітарних факультетів
від 20.02.2026
Присутні: Ауріте В. І., Данилович О. Д., Велущак М. Я., Веренчанська О. В., Головацька Н. Г., Гоменюк О. Я.,   Коропатніцька Т. П., Марчук О. В., Матійчак А. А.,   Мурадханян І. С., Паранюк Д. В., Рубанець Т. В.,  Собков Ю. В., Черська Ж. Б.

Відсутні: Гладкоскок Л. Г., Бухінська Т. В., Томащук М. В., Франчук Б. Р.

Слухали: 
I. Доповідь  Мурадханян І. С. на тему «Штучний інтелект і академічна доброчесність».
I. Виступили:
Кандидат філологічних наук, доцент Мурадханян І. С.,  яка доповіла,  що штучний інтелект (ШІ) упродовж останніх років став одним із ключових чинників трансформації освіти та науки. У 2025–2026 роках генеративні моделі, здатні створювати тексти, коди, зображення та аналітичні матеріали, активно використовуються студентами й викладачами у навчальному процесі. Водночас таке стрімке впровадження цифрових інструментів актуалізує питання академічної доброчесності як фундаментальної цінності сучасної освіти.
Академічна доброчесність базується на принципах чесності, довіри, справедливості, поваги та відповідальності. Вона забезпечує якість освіти, формування професійних компетентностей і довіру суспільства до результатів навчальної та наукової діяльності. Використання штучного інтелекту ставить під сумнів традиційні уявлення про авторство, самостійність виконання завдань і об’єктивність оцінювання.
Однією з найбільш поширених проблем є так званий AI-асистований плагіат, коли здобувач освіти використовує згенерований ШІ текст і подає його як власну роботу. На відміну від класичного плагіату, у цьому випадку текст може бути оригінальним за формою, але не за суттю, оскільки відсутній особистий інтелектуальний внесок автора. Це ускладнює роботу антиплагіатних систем і створює ризик несправедливого оцінювання.
Крім того, надмірна залежність від ШІ може негативно впливати на розвиток критичного мислення, аналітичних здібностей і навичок самостійного розв’язання проблем. Студенти, які систематично покладаються на автоматично згенеровані відповіді, втрачають мотивацію до глибокого осмислення матеріалу та формування власної позиції.
Важливим етичним аспектом є відсутність чітких меж між дозволеним і недопустимим використанням ШІ. Наприклад, використання інструментів для перевірки граматики, структурування тексту або пояснення складних понять зазвичай вважається прийнятним. Натомість автоматичне створення есе, курсових чи кваліфікаційних робіт без участі студента є прямим порушенням академічної доброчесності. Саме тому заклади освіти мають розробляти чіткі та зрозумілі політики використання ШІ.
Разом із ризиками штучний інтелект відкриває значні можливості для розвитку освіти. Він може бути ефективним інструментом персоналізованого навчання, адаптації матеріалів до рівня підготовки студентів, підтримки осіб з особливими освітніми потребами та оптимізації адміністративних процесів. За умови етичного використання ШІ сприяє підвищенню доступності та якості освіти.
З метою збереження академічної доброчесності в умовах цифрової трансформації доцільно впроваджувати комплексні заходи. Серед них — розвиток цифрової та етичної грамотності студентів, підвищення кваліфікації викладачів, оновлення форм контролю знань і орієнтація на творчі, проєктні та усні види оцінювання. Важливо також формувати культуру відповідального використання технологій, засновану не лише на контролі, а й на усвідомленні цінності власної інтелектуальної праці.
Отже, у 2025–2026 роках проблема взаємодії штучного інтелекту й академічної доброчесності є однією з ключових для системи освіти. Лише поєднання нормативного регулювання, освітніх стратегій та етичної відповідальності всіх учасників освітнього процесу дозволить ефективно використовувати потенціал ШІ, зберігаючи при цьому основоположні цінності академічної культури.
II. Виступили: доц. Коропатніцька Т. П. з питанням: «Чи доцільно університету розробляти окрему політику щодо ШІ?»
Відповідь:  Так, доцільно. Інституційна політика має визначати допустимі форми використання ШІ, вимоги до декларування, механізми контролю та відповідальність за порушення. Це сприятиме формуванню єдиних стандартів і зменшенню неоднозначних трактувань.
III. Виступили: ас. Собков Ю. В. з питанням: «Чи може ШІ бути співавтором наукової публікації?»
Відповідь: Ні. Згідно з міжнародною академічною практикою, співавторство передбачає відповідальність за зміст роботи, здатність відповідати на рецензії та брати участь у науковій дискусії. Оскільки ШІ не має правосуб’єктності, його можна зазначати лише в розділі подяк або методології як інструмент.
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